DISCURS TINUT DE DOAMNA LIVIA NEMTEANU CU OCAZIA LANSARII
CARTII “CELE TREI FETE”
DE DRAGOS SAMOILA

Dragi prieteni,
pentrucd daca suntem aici impreuna ca sa vorbim despre unele lucruri care ne intereseaza pe toti, Inseamna ca avem ceva in comun care ne
leagd cu un sentiment de prietenie.

Suntem astazi aici ca sa vorbim despre o carte, cartea de debut a unui tanar scriitor roman, Dragos Samoila, venit de pe plaiurile
noastre natale ale tuturor numai de cativa ani in Canada.

Cartea aceasta se cheama “Cele trei fete” si va spun de la inceput, cu sinceritate, ca unor prieteni, este o carte greu de citit si greu de
inteles.

Si de ce este greu de citit ? Pai, mai intdi, pentru ci este scrisi cu o literd marunta, care oboseste ochii, si cum carti sunt slava
Domnului, dar ochi de schimb nu, eu refuz s citesc astfel de carti. Dar nu e vina autorului, ci a editorului. Si cum eu il apreciez pe acest
tandr autor care ne-a citit acum cateva luni intr-un cenaclu niste pagini interesante, am facut o exceptie si am citit-o.

Dar, ca si cum piedica aceasta a scrisului maruntel nu era de ajuns ca sd ne indeparteze de carte, ea mai e si stufoasa in personaje si
idei, care te introduc intr-un labirint unde trebuie sa bagi bine de seama sa nu pierzi firul Ariadnei pentru a putea iesi din el.

Si colac peste pupaza, cartea lui Dragos Samoila nu e numai greu de citit, dar e, aga cum spuneam si greu de inteles. Dar asta ce-o mai
fi, 0 s ma intrebati. $i eu o sa va raspund, asteptati sa ajungeti la partea a treia, In care autorul isi pune probleme existentiale si
existentialiste, adica din cele care se refera la triirea afectiva a existentei de catre individ. Dar si metafizice, in care ne plimba prin niste
fenomene care nu pot fi percepute cu simturile noastre, care depasesc cadrul experientei. Si o sa vedeti atunci cum o sa va intortochiati
mintea ca sa prindeti relatia dragoste-revelatie-ratiune.

Dar iar zic, culmea culmilor este cd aceasta carte despre care v-am spus pana acum doar cuvinte amenintitoare, am citit-o pe
nerasuflate, cu interes si pasiune chiar, la ore tarzii de noapte, parca amintindu-mi de Minulescu care spunea undeva la un ciclu de poezii
ale lui : “Cititi-le noaptea !”

Cartea are trei parti : prima, studentia la Montreal, a doua intoarcerea la Bucuresti, a treia la Muntele Athos. In prima parte autorul
povesteste 1n scrisori unei prietene de la Bucuresti cum s-a incurcat el pana peste cap cu trei fete deodata de nu mai stie cum o sa se
descurce. Hatru, mucalit, el le descrie cum il chinuie, cum le ameteste, cum nici ele nu se lasa si cum el nu mai doarme noptile si e obosit,
extenuat si aproape disperat. In timp ce prietena ramasi la Bucuresti, niucitd de povestea asta, incearci totusi sa-1 incurajeze prieteneste
sa-si gdseasca un echilibru. Si in final, cele trei fete de la Montreal sunt cucerite si studentul nostru se relaxeaza, pentru ca ele erau de fapt
trei examene grele pe care le-a trecut cu brio.

in partea a doua eroul cartii lui se intoarce la Bucuresti si caute urmele unui prieten al parintilor sai care a scris un jurnal de zi
misterios si care a disparut si el din raza lor vizuala, plecand nu se stie bine unde, dar se banuieste ca la Bucuresti. Disparitia lui
enigmatica il provoaca sa incerce sd-1 gaseasca pe el si jurnalul lui.

Si aici dragii mei, ne regasim toti en pays de connaissance. In “Bucurestiul iubit”, cum spune cantecul, dar care acum este cel cu cainii
vagabonzi care latrd, musca sau dorm pe strazi i prin parcuri, cu mahalale cu locuri virane cu gunoaie si carcase de frigidere, cu case in
prag de prabusire si pe unde duhnesc duhori nefaste amestecate cu aroma extraordinara a salcamilor in floare. Iar verdele ierbii € mai
verde ca la Montreal, spune el, desi masinile care trec ridica nori de praf. Florile de tei, puful de plop, toate sunt ca acasa, mai autentice
pentru el, ca si pentru noi.

Dar acest interesant personaj e fraimantat de o angoasa chiar cand da de urmele acelor caiete, acel jurnal de zi, intrebandu-se : oare va
pune mana pe ele, si daca va fi asa, vor revela ele ceva din misterele cautate si asteptate ? Si acel initial sentiment de fericire este invadat
de un val de tristete la gandul stingerii ei posibile. O aventura captivanta Incepe spre gasirea §i citirea acestora.

El 1l gaseste si pe Fortmann, autorul jurnalului misterios, si acum incepe marea aventura a crtii, in care trei-patru studenti filosofeaza
nu ca la caderea Constantinopolului cand teosofii se incdierau 1n discutii acerbe daca ingerii au sau nu aripi, ci, veti vedea ce, pentru ca
aici abia incepe greul.

Deci acesti studenti —care se intalneau intr-un cerc inchis si la Montreal si discutau despre carti si idei care ajungeau la metafizica, cum
de altfel stiti desigur ca a fost si la Bucuresti un astfel de cerc intr-un timp in secret in perioada ceausista,— isi pun probleme transcendente
si apar dialoguri in contradictoriu la care cititorul intra in scend, e obligat sa participe : este rugdciunea diafragma sufletului ? Revelatia,
prin care ai acces la o informatie transcendenta, exclude sau nu ratiunea ? Nu poate s-o excluda, spune unul, pentru ca daca sunt absorbit
de revelatie, ea nu ar mai fi revelatie pentru ca eu nu ag mai fi eu, m-ar exclude de la cunoastere. Numai ea, ratiunea, poate face posibila
memorarea ideii revelatiei. Nu e vorba de o raportare in timp si spatiu, care sunt coordonate ale revelatiei, tocmai pentru ca ea le poate
manipula cum vrea, ci de o raportare la fiinta celui care are revelatia. Spre deosebire de revelatie, somnul nu este raportat la rational.
Ceea ce face ca la trezirea din somn sa pierdem informatia care nu a fost memoratd. Aici sunt evident exceptii, céaci la o trezire bruscé ne
amintim uneori visul sau o parte a lui.

Un altul sustine ca nu ratiunea defineste omul, ci dragostea. Dar daca totusi ratiunea ar fi calitatea fundamentala, ea ar trebui sa existe
intr-o anume forma si in Dumnezeu, pentru ca noi sa fim asemenea Lui.

Raportul dintre om si Dumnezeu 1l pune pe om in postura de sclav ce vede in Dumnezeu un stiapan atotputernic caruia i cerseste mila.
Dar cu teoria asta distrugi toatd teoria crestinad pentru ca 1n acel raport nu poate incdpea dragostea si indumnezeirea. Care presupune cé
ajungi sa stai la masa cu Dumnezeu, de la egal la egal.

In raportul stapan-sclav se deformeaza pana si lumea de dincolo. Parca si vad, zice iar unul din ei, cetele sfintilor aliniate dupa grade
de sfintenie cantand imnuri de slava lui Dumnezeu. Pai asta-i lumea pe care trebuie sa ne-o dorim ? Sa ma ierti, dar atunci prefer s stau
in Iad cu Socrate, pe care Biserica s-a grabit sa-1 condamne. Unde mai este cunoasterea prin dragoste ? Concentrarea in rugaciune ?
Vreau sa vad si eu unul care a cazut 1n extaz si cantd in continuare in corul bisericii ?!



Fiindcd autorul, care gandeste la profunzimea rugdciunii pana la caderea in extaz si a revelatiei, e mai presus de spectacolul ritualului,
al muzicii, al corului, al modelului antic practicat cu folos in acea vreme, dar depasit.

O puternica si interesanta teorie o descoperim in ideea pedepsei vesnice pentru pacatosi. Ca sperietoare merge. Dar de ce ? Pentru ci
trecand in lumea de dincolo pacitosul nu se mai pot indrepta ? Unde scrie ? Indreptarea trebuie si fie posibila pentru toti, cei de aici si de
dincolo, spre a nu fi partinitoare. Pedepsele sunt viziuni medievale.

Iar Raiul si Iadul pot exista in acelas timp, intervine altul. Caci daca ajung in Rai si ruda mea sau prietenul meu e in Iad, eu nu pot fi
fericit. Dar daca-ar avea posibilitatea sd se indrepte?! Ei ? Cel ce se chinuie cu pedeapsa vesnica nu poate trage nici un folos de pe urma
ei. Sinici cei mantuiti. Daca Raiul s-ar infrumuseta prin comparatie, atunci ar fi meschin.

El vede Iadul ca o moarte spirituald. Si aceasta idee e plina de continut si de consecinte. Ea singura fiind adevarata moarte.

Si iarasi unul 1i spune celuilalt : “cand te rugai, am vazut o lumina ca o raza laptoasa, ceva mai consistentd ca lumina, care a coborat
peste tine trecand direct prin tavan”.

— Ai vdzut-o si tu ? raspunse celalalt emotionat. Eu am simtit-o si nu-mi venea sa cred.

Cici Dragos Samoila, 1n toata dialectica de o profunzime spirituala si o inteligenta ascutita, este un suflet turmentat, dar profund
credincios. El are studii de filosofie, de teologie, de stiinte politice care i-au dat un camp larg de gandire, de problematica, de cercetare.

— Nu pot gresi, spune el, odatd ce pentru reusite 1i multumesc lui Dumnezeu, iar esecurile mi le asum in totalitate.

— Dar oricat te-ai ruga, Dumnezeu nu indeplineste cererea ta Intr-un anume timp. Pot sa treaca zeci de ani.

— Minuni se intampla in fiecare zi. Trebuie doar sa le vezi si sd multumesti pentru ele, nu sa le cauti tu cu lumanarea.

Micile bucurii sunt cele de fiecare zi. Daca ajung sa fie ca bananele lui Ceaugescu, adicé doar sa le mirosi la Craciun, atunci ce ne
raméane ?

( Si aici, cred ca cititorul trebuie sa-si imagineze ca schimb putin vocea, misc capul de la dreapta spre stdnga si invers, ridic mana
indicand cand ascultatorii cand pe mine-insami, pentru a anima dialogul. Ceea ce ascultitorii discursului au sesizat usor din citirea lui in
sald).

— Eu nu sunt de acord cu tine. Ce spui tu e un fel de neocrestinism. Eu cred ca Dumnezeu este si aspru.

— Eu insa, nu.

— Crestinismul trebuie adoptat integral, cu rugaciuni, posturi, mers la biserica, etc.

— Eu nu neg toate astea, dar spun, cand simti dragostea lui Dumnezeu, nu mai poti crede ca poate pedepsi.

— Dumnezeu trebuie sa ne pedepseasca pe noi pentru ca s ne indrepte.

— Dar tu, daca eu mi-as recunoaste greseala, m-ai pedepsi ?

— Daca te-ai cai sincer, nu.

— Si atunci, de ce crezi cd Dumnezeu ar pedepsi pe cineva ?

— Care nu se caieste ?

— Pii, toti or sa se cdiasca in fata evidentelor.

— Nu stiu ce sa spun.

— Eu prefer sd-mi asum raspunderea pentru tot. Daca am gresit, incercand sa fac bine, nu cred ca nu ma va ierta.

Frumusetea discutiilor din aceasta carte incénta spiritul prin varietatea lor, curajul de a le exprima si de a contrazice tiparele timpului,
ale rigorilor Bisericii si ale unor figuri sau principii ale Patristicii. Ea e patrunsa in acelas timp de un har crestin rar.

Din jurnalul misterios al lui Fortmann, pe care eroul cartii il gédseste si-1 citeste si din care rezulta si o serie din cele spuse pand acum,
reiesea cd el se concentrase mult in ultimul timp asupra “rugéciunii inimii”.

Pentru a intelege ce este aceastd bizara rugaciune, iatd un citat lamuritor :

“Muntele Athos este un voiaj in timp. O lume rdmasa din timpul Bizantului, inchisé in ea insasi, pastrand o fixitate de ceva impietrit.
O peninsuld, un mic stat locuit numai de calugari care traiesc acolo in afara curgerii timpului si evenimentelor, se roaga, muncesc, produc,
vand. Totul sub pecetea rupturii vietii monahale de cea profana.

Aici, a invata sa traiesti inseamna sa contempli crepusculul (la crepuscul toate manastirile se inchid), sa asculti, sa simti linistea aceasta
si orele acestea, toate mirosurile, toate luminile pe care lumea ti le oferd. Cei mai avansati fac rugédciunea inimii, in linistea inimii si a
gandurilor, hesychia. Practica rugéciunii cu inima e un fel de rugaciune prin respiratie, ca si cum suflul devine cuvinte, un fel de rugad. Ei
privesc buricul cu fixitate spunand : “Doamne lisuse Christoase, fiul lui Dumnezeu, ai mila de mine”, aceleasi cuvinte de multe, foarte
multe ori. Sunt numitii : cei care au sufletul in buric.

Mizerie si frumusete. Heraclit spunea ca “armonia suprema este coincidenta a contrariilor. Totul se face, totul se desface prin
discordie”.

Muntele Athos a fost de secole locul sfant de pelerinaj al ortodoxiei, Sfantul Munte unde Fecioara ar avea un mormant secret, unde
isihastrii traiesc in afara lumii si timpului” (citat din cartea “Tierra del Fuego — Fin del Mundo” de Livia Nemteanu-Chiriacescu, pag. 174-
175).

P.S. Pentru a confirma parca cele spuse de mine, talentatul designer Marc Marinescu Constantin a oferit autorului cartii “Cele trei
fete” in dar O LUPA.



